
 

 

Beslutningsreferat fra møde i koordinationsudvalget i Udlændingenævnet 

torsdag den 27. august 2026 

Deltagere: Udlændingenævnets formand Anders Raagaard, konstitueret kontorchef Ninna Kirstine 
Engelbrecht, advokat Hannah Krog samt sekretariatschef Lars Lichtenstein.  
 
Sekretær: Chefkonsulent Susanne Topgaard. 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

Ad pkt. 1 – Godkendelse af dagsordenen 
 
Dagsordenen blev godkendt. 
 
Ad pkt. 2 – Status og statistik vedrørende Udlændingenævnets virke 
 
Lars Lichtenstein henviste til de forud for mødet udsendte statistikoplysninger. Lars Lichtenstein oplyste, at 
Udlændingenævnet primo august 2026 havde ca. 2.200 verserende sager med en gennemsnitlig liggetid på ca. 
140 dage, og at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for alle afgjorte sager i indeværende år foreløbig er 196 
dage i alle sager og 184 dage for 95 % af sagerne. Lars Lichtenstein oplyste derudover, at Udlændingenævnet i 
indeværende år har modtaget flere nye klager end i de senere år. Der er tale om en generel tendens, hvor 
tilgangen fordeler sig på mange sagsområder. Udlændingenævnet afslutter dog aktuelt flere sager, end nævnet 
får ind, og derfor er antallet af verserende sager nogenlunde uændret.  
  
Koordinationsudvalget havde ingen bemærkninger hertil.  
 
Ad pkt. 3 – Orientering 
 
Ad pkt. 3 a – Udlændingenævnets bidrag til besvarelse af folketingsspørgsmål siden sidste møde 
 
Anders Raagaard oplyste, at Udlændingenævnet har bidraget til besvarelse af 2 folketingsspørgsmål siden 
sidste møde.  
 
Koordinationsudvalget havde ingen bemærkninger. 
 
Ad pkt. 3 b – Udkast til væsentlige lovforslag om ændring af udlændingeloven, som Udlændingenævnet har 
modtaget i høring, samt Udlændingenævnets høringssvar siden sidste møde 
 
Anders Raagaard oplyste, at der siden sidste koordinationsudvalgsmøde er afgivet høringssvar vedrørende et 
lovforslag og henviste i den forbindelse til det udsendte materiale med links til Høringsportalen.  
 
Koordinationsudvalget havde ingen bemærkninger hertil. 
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Ad pkt. 3 c – Dissenser 
 
Anders Raagaard henviste til det udsendte materiale, hvoraf det fremgår, at der siden sidste møde har været 
9 sager med dissens. 
 
Koordinationsudvalget havde ingen bemærkninger hertil. 
 
Ad pkt. 3 d – Praktisk i forbindelse med nævnsafvikling 
 
Anders Raagaard henviste til den udsendte notits, der pegede på en række generelle emner i relation til 
afviklingen af nævnsmøderne.  
 
Koordinationsudvalget fandt, at det var nyttigt at have viden samlet og havde ingen indholdsmæssige 
bemærkninger. 
 
Ad pkt. 4 – Drøftelse  
 
Ad pkt. 4 a – Udlændingenævnets anvendelse af udelukkelsesbestemmelserne i udlændingelovens § 10, stk. 
2, nr. 2 og 3 
 
Koordinationsudvalget fandt, at såfremt en udlænding i forbindelse med en ansøgning om opholdstilladelse i 
Danmark fremlægger et falsk eller forfalsket dokument, vil det være mest korrekt ud fra et 
ligebehandlingsprincip at anvende udlændingelovens § 10, stk. 2, nr. 3, frem for udlændingelovens § 10, stk. 2, 
nr. 2, til at udelukke den pågældende fra opholdstilladelse. Koordinationsudvalget fandt, at der ikke var 
grundlag for genoptagelse af allerede afgjorte sager.  
 
Da der ikke er hjemmel i udlændingelovens § 58 g, stk. 1, nr. 3, til at SIS-indberette en udlænding, der udelukkes 
fra opholdstilladelse efter udlændingelovens § 10, stk. 2, nr. 3, men derimod efter udlændingelovens § 10, stk. 
2, nr. 2, fandt koordinationsudvalget, at den hidtidige praksis fastholdes, indtil der i udlændingeloven er 
etableret hjemmel til at SIS-indberette udlændinge, der anvender falske eller forfalskede dokumenter i en 
ansøgning om opholdstilladelse.  
 
Der var i koordinationsudvalget enighed om, at der vil kunne være situationer, hvor førsteinstansens afgørelse 
vil skulle stadfæstes under henvisning til udlændingelovens § 40, stk. 1, 1. pkt., frem for til udlændingelovens 
§ 10, stk. 2, nr. 2 eller 3, ligesom der fortsat vil kunne være afgørelser, hvor den konkrete 
proportionalitetsafvejning vil skulle føre til en omgørelse.  
 
Koordinationsudvalget konstaterede derudover, at der ikke er tale om en strafferetlig, men forvaltningsretlig 
vurdering af, hvorvidt det eller de fremlagte dokumenter er falske eller forfalskede.  
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Ad pkt. 4 b – Grundlæggende og supplerende betingelser i ægtefællesammenføringssager efter 
udlændingelovens § 9, stk. 1, nr. 1, og § 9 c, stk. 1 
 
Koordinationsudvalget fandt, at udlændingelovens § 9 c, stk. 1, kan fortolkes sådan, at bestemmelsen fungerer 
som en ’opholdshjemmel’, jf. udlændingelovens § 9 c, stk. 1, 1. pkt., hvis en grundlæggende betingelse efter § 
9, stk. 1, nr. 1, ikke er opfyldt, men de konkrete omstændigheder i sagen vil føre til, at et afslag på 
familiesammenføring vil være i strid med Danmarks internationale forpligtelser.  
 
Endvidere fandt koordinationsudvalget, at hvis de konkrete omstændigheder i sagen derimod giver anledning 
til alene at fravige de grundlæggende betingelser, fordi et afslag på familiesammenføring ikke i sig selv vil være 
i strid med Danmarks internationale forpligtelser, anvendes § 9 c, stk. 1, som hjemmel til at fravige § 9, stk. 1, 
nr. 1, hvorefter de supplerende betingelser kan kræves opfyldt, jf. udlændingelovens § 9 c, stk. 1, 2. pkt. 
 
Ad pkt. 4 c – Fastsættelse af udrejsefrister for personer med opholdsgrundlag i Schengen 
 
Det er Udlændingenævnets nuværende praksis, at der fastsættes en udrejsefrist i overensstemmelse med 
udlændingelovens § 33, stk. 2, såfremt udlændingen har en opholdstilladelse eller en opholdsret i en anden 
Schengenmedlemsstat. Koordinationsudvalget fandt på baggrund af det udsendte materiale om 
udlændingelovens § 33, stk. 2, sammenholdt med artikel 6, stk. 2, i udsendelsesdirektivet, ikke grundlag for at 
konkludere, at Udlændingenævnets praksis skal justeres. Udlændingenævnets nuværende praksis fastholdes 
derfor indtil videre, men punket vil blive taget op igen senere. 
 
Ad pkt. 4 d – Fortsat for ex officio udsættelse af udrejsefrister til Iran og Libanon efter udlændingelovens § 
33, stk. 4  
 
Koordinationsudvalget vurderede, at der ikke længere er grundlag for generelt at udsætte udrejsefrister for 
udlændinge, der skal udrejse til Iran eller Libanon. Der vil blive lagt en nyhed på Udlændingenævnets 
hjemmeside herom. [Redaktionel note: Nyheden blev offentliggjort den 28. august 2026: 
https://udln.dk/nyheder/nyhedsarkiv/2026/udlaendingenaevnet-forlaenger-ikke-laengere-udrejsefristen-for-
personer-der-skal-udrejse-til-iran-eller-libanon/]  
 
Ad pkt. 5 – Eventuelt 
 
Ad pkt. 5 a – Afbeskikkelse og beskikkelse af nye medlemmer af Udlændingenævnet 
 
Lars Lichtenstein oplyste, at et medlem fra Udlændinge- og Integrationsministeriet er afbeskikket pr. 31. maj 
2026, og at en næstformand bliver afbeskikket pr. 30. september 2026. 
 
Koordinationsudvalget havde ingen bemærkninger hertil. 
 
 
Næste koordinationsudvalgsmøde holdes torsdag den 10. december 2026 kl. 16.00-18.00. 
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